PODER JUDICIARIO : l
JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO !
PROC. N® TST-R-RR-18.875/90.0

ACO6RDAO :
(Ac. SDI-2.843/94) {
HG/C/ww
EMBARGOS DO RECLAMANTE
Nao conhecido o Recurso, in totum, por
ndo atendidos os pressupostos do art.
894 da CLT. ;

EMBARGOS DO RECLAMADO !

Conhecido e provido, em parte, para. .
determinar que a média trienal seja
observada no cdlculeo da complementagdo
de aposentadoria, em se tratando, no
caso,  das normas regulamentares
aplicdveis ao Reclamante serem as
previstas na Circular 398/61.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embar-
gos em Recursc de Revista n® TST-E-RR-18.875/90.0, em gue sao Embar-
gantes JOAO DAMASCENO e BANCO DO BRASIL S/A e Embargados 0S5 MESMOS.

A Eg. 1% Turma, através do v. acdrdido de fls.
1105/1106, complementado pelo de fls. 1114/1116, proferido em Decla-
ratérios, houve por bem dar provimentoc & Revista do Reclamante, em
parte, para prevalecer a complementagdo integral, com obediéncia a
média anual e ao teto regulamentar, excluidos, por conseqﬁéﬁcia, os
pedidos de abono de produtividade, de diferengas entre os niveis e de

honerarios advocaticios.
! .
Inconformadas com essa decisdo, ambas as partes

interpdem Embargos, com fulcro no art. 894 da CLT. !

0s apelos foram admitidos pelo r. despacho de fls.
1156/1157 e o Reclamado ofereceu impugnagdo (fl. 1158). '

A douta Procuradoria Geral opina peleo ndo conhecimen-
to do Recursc do Reclamante e conhecimento parcial e provimento dos
Embargos do Reclamado. '

'

E o relatdrio.

YOTQ !
I - RECURSO DO RECLAMANTE ,
a) DA _NULIDADE DO ACORDAC DOS EMBARGOS DECLARATORIOS

CONHECIMENTO
Sustenta o Autor que o v. acdrdao, que acolheu os

i

Declaratérios opostos pela Reclamada, teria violado o art. 535 do CPC,
bem como o Enunciadce 278, na medida em que, dando~lhes efeito
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modificativo, suprimiu a gratificagio de produtividade e a diferenga
entre postos, gque entende anteriormente concedidos, sem dque: tivesse
ocorrido a hipdtese de omissdo, Unica justificadora da possivel alte-
ragdo de Jjulgado.

Razdo, entretanto, nio assiste ao Recorrente.

A Eg. 1® Turma, quando da decisfo de fls. 1165/1106,
julgou procedente o pedido inicial, mas sé analisou em seu bojo o
direito a4 complementagdo integral de aposentadoria, com cbediéncia &
média anual e ao teto regulamentar, nos termos da Circulér FUNCI.
398/61. -

Ao oper Embargos de Declaracgdo, a Reclamada suscitou
cmissdo no julgado, porgue, apesar de ter julgado procedente o pedido
inicial, nao analisou todas as verbas ali pleiteadas, tais como a do
abono produtividade e de difereng¢as entre os niveis.

Efetivamente, encontrando-se o direito as referidas
parcelas em discussdo na lide e configurada a omissdo do acérdac, os
Embargos foram acolhidos, como ndc o poderiam deixar de ser, ocasio-
nando o efeito modificativo, como acabou ocorrendo, na hipdtese.

Nesse sentido, naoc vislumbro a ofensa ao dispositivo
legal invocado e tampouco a contrariedade ao Verbete Sumular 278, que,
ao revés, a v, decisdo foil proferida de acordo com os seus termos.

NAO CONHECO, pois, da nulidade. .

b) DAS DIFERENCAS ENTRE 0S NIVEIS

CONHECIMENTO

Apontando violagao aos artigos 444 e 468 da>CLT, 960
do Cédigo Civil e 153, § 3¢, da CF/69, além da contrariedade;ao Enun-
ciado 51 e da divergéncia jurisprudencial,  que busca configurar
através do Jjulgado acostado as fls. 1131/1132, o Autor ,pretende
demonstrar ¢ seu direitoc as diferenc¢as do .pagaménto gue realizava
junto & Caixa de Previdéncia, resultante da contribuigdo, conm base na
remunerag¢io do cargeo superior e nao do efetivamente exercido. 'Ressalta
que tal contribuigdc, a maior, encontrava amparc no préprio;Estatuto
que criou o beneficio e, conseqientemente, se o pagamento correspondia
a um "ponto acima", assim o era para que esse "ponto acima"fpermane—

=

cesse como referéncia a4 mensalidade da aposentadoria.

O udnico aresto acostado aos autos néo atinge o fim
colimado, na medida em dque apresentado em fotocdpia em quase sua tota-
lidade ilegivel (fl. 1131), o gue nos impossibilita saber o teor da

'
'
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tese ali esposada e, consegqientemente, o conflito pretendido com o r.
decisum ora recorrido. . f

Com relacdc as afrontas legais persequidas, o apelo,
também, ndoc galga éxito. l

O entendimento desta Corte é no sentido dé gque a
referéncia aos proventos do cargo efetivamente superior foi feita
apenas para fins do estabelecimento de um limite mdximo. Nio hd, em
qualquer das circulares examinadas, norma dgue preveja a diferenga,.
quando do Jjubilamento, entre os proventos da ativa e os cjo cargo
imediatamente superior. !

Assim, de acordo com essa Jjurisprudéncia, o Recurso
ndo demonstra que a v. decisao recorrida violou frental, direta ou
literalmente guaisquer dos dispositivos legais invocados. ’

NAO CONHECO. '

c) PO ABONO PRODUTIVIDADE

CONHEC TMENTO

O Reclamante inconforma-se. com a exclusiao do abono

produtividade, como um dos componentes da mensalidade do aposentado,
entendendo a parcela como integrante dos "proventos totais" de que
cuidariam as normas da Empresa. :

Aponta ofensa ao art. 444 da CLT e colaciona aresto a
discrepédncia (fls. 1133/1134}.

Por violacdo, o Recurso nao prospera, Ja que a
arguicido se fundamenta no fato de que as partes teriam conveﬁcionado,
através da Portaria n® 966/47, condig¢do diversa, gue nic exigiria a
habitualidade como pressuposto & integracdc de quaisquer pafcelas no
somatério médio de todas as verbas percebidas nos postos exefcidos no
triénio anterior a aposentadoria. Essa questfo, entretanto, ﬁéo se vé
prequestionada pela v. decis&o recorrida, resultando, pois, preclusa
e, consequientemente, prejudicial ao exame da possivel afronta ac texte
legal invocado.

0 julgado acostado, por sua vez, também nao:consegue
justificar o Recurso, por inespecificidade, ja& que em nenhum momento
cuida da questdo da habitualidade, fundamento principal a negativa do

direito em discussao.

NAO CONHECO, assim, in totum, dos Embargos do.

Reclamante.
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II - EMBARGOS DO _REC

a) DA COMPLEMENTACAQ INTEGRAL DA APOSENTADORTA
!

CONHECIMENTO

A Eg. Turma reconheceu o direito do Reqlaménté, admi-
tido ao tempo em gue aplicdvel a Circular FUNCI 398/61, a complemen-
- tagdo integral dos proventos da aposentadoria. '

N

- Nos Embargos, a Reclamada sustenta o direito a.
complementagfo apenas proporciocnal, suscitande, a seu favor, a Circu-

'Y

lar 380/59 e ceolacionando arestos a discrepéncia. . |

Consoante depreende-se do acdérdido recorrido,;a norma
vigente a época da admissdo do empregade era a Circular 398/61, que,
consoante jurisprudéncia desta Casa, assegurava a complementagdo inte-
gral; a proporcionalidade apenas veio a ser prevista, de maneira
expressa, pela primeira vez, depois de editada a Circular 436/63, que,
entretanto, ndo alcangaria o Reclamante, diante do gue orienta o Enun-

ciado 51. '

Dessa maneira, © apelo ndo prospera, dquer pdr encon-
trar ébice na iterativa jurisprudéncia desta Casa (Enunciado 42), quer
pela inespecificidade dos arestos trazidos a colagdo, que cuidam da
matéria & luz da Circular 380/59, ndo observada no caso dos éutos. o
unico julgade que, a principio, trataria da questdo sok o manto da
Circular 398/61 (ultimo & fl. 1148), & por demais genéricof j& que’

cita apenas tépicos, impedindo, assim, sabermos se a decisdo ali

consignada importou na adocdo de tese diversa da ora recorrida?
NAO CONHECO. | '
b) DA _MEDIA
CONHECIMENTO ' :

A Eg. Turma admitiu a média anual, sustentando, com
base no acérdic regional, que, como o Banco adotou-a nos seus cdlcu-
los, tal deveria prevalecer como condig¢do integrante do pactoc laboral.

Nos Embargos, o Reclamado sustenta que, em nenhum
momento, dentro de fase restrita as insténcias ordindrias, do exame de
matéria fatico-probatdria, conclui-se que teria sido por ele adotada a

média anual.

Com efeito, nada encontramos, no v. aresto regional,
, :
que sustente a média anual como adotada pelo Banco; ao contrario, ali

encontramos, expressamente, registrada a média trienal.

!

)
K:\SDIN1BB75, SAM

5T-11116029



fls.5

PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO

PROC, N* TST-F-RR-18,875/90.0

Dentro desse éontexto e tendo em vista gque o unico
argumento da Eg. Turma para fugir a observidncia da média trienal foi o
fato de ter o colegiado regional admitido a média anual nos seus
cdlculos, afastado esse d&bice, os arestos transcritos a f£31. 1151
configuram a distonia jurisprudencial. '
CONHECGO.

-

MERTTO
] conforme Jj& explicitado anteriormente, na hipétese
dos autos, as normas regulamentares aplicdaveis ao Reclamante eram as
previstas na Circular 398/61. E, nesta Circular, a obsérvéncia da
média trienal, para o cdlcule da complementagdo de aposentadoria, é
norma expressa.

ACOLHO, assim, os Embargos, pafa determinar a
observidncia da média trienal no cdlcule da complementagdo de
aposentadoria.

ISTO POSTO

ACORDAM os Ministros da Secgédo Especialiéada em
Dissidios Individuais do Tribunal Superior do Trabalho, I - Por unani-
midade, ndo conhecer integralmente os embargos do Reclamante; II - Por
unanimidade, conhecer os eﬁbargos do Banco-Reclamado por divérgéncia
jurisprudencial apenas gquanto a média e, no mérito, por maioria,_
acolhé-los para determinar a observdncia da média trienal no: cédlculo
da complementacadc de aposentadoria, vencido o Excelentissimo Senhor
Ministro José Francisco, que os rejeitava.

Brasilia, 09 de agosto de 1994.

JOSE AJURICABA DA COSTA E SILVA
VICE-PRESIDENTE NO EXERCICIO DA PRESIDENCIA

U LMQ "
HYLO EL ' |

RELATO

Ciente: ;

JOAO BATISTA BRITO PEREIRA

SUBPROCURADOR{HHUHJDOTPABALHO
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